Gyénk Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete
7064 Gyonk, Ady Endre u. 562.
Tel./fax: 74/448-117

GYONK VAROS ONKORMANYZATA KEPVISELO-TESTULETENEK
2022. janudr 6. napjdn megtartott rendkiviili, nyilt iilésének

JEGYZOKONYVE

Az ililésen hozott hatarozatok

szdma: targya:
1/2022.(1.6.) A 66/2021. (XI11.20) képvisel6-testiileti hatarozat
fellilvizsgalatarol



JEGYZOKONYV

Késziilt: Gyénk Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 2022. janudr 6-an (csiitortok)
15:00 orakor megtartott rendkiviili, nyilvanos tilésérél.

Az iilés helye: Gyonk, Varoshaz

Jelen vannak a képvisel6-testiilet részérél:

Szaka Gyula polgarmester
Dr. Humné Szentesi Katalin alpolgdrmester
Dormer Csaba Béla képvisel6
Horvath Béla Rébert képvisel6
Tavol maradt:

Czombos Edit képvisel6

Téli Robert képvisel6

Péter Andras képvisel6

A Gyonki K6z6s Onkormanyzati Hivatal részérdl tanacskozasi joggal részt vesznek:

Losoncziné dr. Baranyai Eszter jegyz6
Raczké Arpad aljegyz6 jegyz6konyv-vezetd

Szaka Gyula polgarmester koszonti a megjelenteket. Megallapitja az (lés
hatarozatképességét, ugyanis a megvalasztott 7 képvisel6bél 4 f6 megjelent. Elfogadasra
javasolja a kikuldott meghivoban szereplé napirendet, amit a képviselG-testiilet egyhangtlag
az alabbiak szerint fogadott el:

Napirend:

1) A 66/2021 (XI1.20) képvisel6-testileti hatarozat feliilvizsgalatarol
El6terjeszts: Szaka Gyula polgarmester

Jegyz6konyv-hitelesitének Horvath Béla Robert képvisel6t és dr. Humné Szentesi Katalin
alpolgarmestert javasolja megvalasztani, akik a feladatot elvallaljak, és a képvisel-testiilet
alakszer(i hatarozat meghozatala nélkil, egyhangulag jegyz6konyv-hitelesitévé valasztotta
Gket.

Ezt kdvetben a képviselS-testiilet megkezdi a napirend targyaldsat.

1.napirend
A 66/2021 (X11.20) képvisel6-testiileti hatarozat feliilvizsgalatardl
ElSterjeszts: Szaka Gyula polgarmester

Szaka Gyula polgdrmester elmondja, hogy a képviselG-testiilet az elmualt Glésen ugy
hatarozott, hogy az elGterjesztésben szerepl6é 044/18, 043/43 és 044/44 hrsz. alatti
ingatlanokat rekreaciés céllal Nedves Ferenc 7064 Gyonk, Tancsics M. utcai lakos

hasznalatdba adja. A képviselG-testiiletnél azért kezdeményezte a dontés felilvizsgalatat,
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mert véleménye szerint a dontés a foldforgalmi térvény rendelkezéseinek kikeriilését segiti
el6, rdadasul a kérelmezé az ingatlanokat haszonbérbe szerette volna venni, nem rekredcids
féldhasznalatot kért. Az elmondottak miatt a 66/2021 (VII.20) szamu képviselS-testiileti
hatdrozat jogszer(itlen volt, az Gnkormanyzat érdekeit sérti, ezért meglatdsa szerint
mindenképpen meg kell valtoztatni.

A képvisel6k a hatdrozati javaslatot, a kiegészitett irasbeli el6terjesztést kézhez kapjak, a
kérelem masolat példanyat pedig a polgarmester kérbeadja a képvisel6knek.

Dr. Humné Szentesi Katalin alpolgdrmester: a gyonki emberek érdekeit kell szem el6tt

tartani, és véleménye szerint a hibds tartalmi kérelmet ki kellett volna javittatni a
kérelmezbvel, amennyiben csak a kérelem hibas, de a szandék nem az.

Szaka Gyula polgarmester szerint nem sziikséges a felvilagositas, a kérelmezd csalddjaban

van olyan féldtulajdonos, aki ismeri a haszonbérlettel kapcsolatos szabalyozast.

Raczké Arpdd aliegyz8 Ugy véli, hogy a joghoz nem ért6, laikus kérelmez6k sok esetben

nincsenek tisztaban a pontos jogi terminoldgiaval, ezért nem is lehet szdmon kérni rajtuk a
kérelem pontos megszévegezését.

Dérmer Csaba Béla képviseld a napirend korabbi targyalasanal is hianyolta, hogy a képvisel6k

nem ismerhették meg az irasos kérelmet. Véleménye szerint a kérbeadott egysoros kérelem
a hivatalban késziilhetett, ahol az tigyintézének kellett volna szakszer(i felvilagositast adni a
kérelem helyes tartalmardl. Kérdezi, hogy a december 20-i testiileti ilés 6ta jelezték-e a
kérelmezé felé, hogy kérelme nem megfelel§ tartalma? Emlékezteti a testiilet tagjait arra,
hogy a korabbi féldhasznald hasznalati ideje alatt is 6 m(ivelte az ingatlant.

Szaka Gyula polgérmester vélasza nemleges. Ugy véli, hogy a kérelemben a kérelmezs

haszonbérleti szerz6dés megkotését kezdeményezte, ebben a kérdésben kellett dénteni.
Megkérdezi, hogy ha a kordbbi hasznalé rekreacids cimen hasznalta az ingatlant, akkor
milyen 6 milyen jogcimen hasznalhatta volna.

Dr Humné Szentesi Katalin alpolgdrmester szerint talan bérszantast végzett a teriileten.

Szaka Gyula polgarmester szerint a jogcim nélkiili hasznalat pedig a legrosszabb verzio, tehat

ebbe az iranyba nem is érdemes elvinni az ligyet szerinte.

Dérmer Csaba Béla képvisel6 ugy latja, hogy mivel a kérelmezével nem létesithetd

haszonbérleti jogviszony, ezért fel kellene ajanlani részére a rekreacids foldhasznalati
jogviszony létesitését. Ha akarja, akkor aldirja a szerz6dést, ha nem, akkor nem.

Szaka Gyula polgarmester elmondja, hogy ez az eljaras az egyetlen gyonki lakos érdekét

szolgalja, és nem a Gyonkon él6 valamennyi féldmiives érdekét. Szerinte jelen kérelem
alapjan a kérelmezével rekredcios céllal nem lehet érvényes féldhasznalati szerz6dést kotni.
Es ehhez valé ragaszkodas nem csupan a polgarmesternek fontos a jogszer( eljaras miatt,
hanem a t6bbi gyonki, foldm(ivesként nyilvantartott 300 masik személy szamara is.



Dr. Humné Szentesi Katalin alpolgdrmester megkérdezi, hogy volt- e masik jelentkezé a

teriilet mlvelésére.

Szaka Gyula polgdrmester elmondja, hogy nem volt.

Ezt kovetben szavazasra bocsatja a képvisel6-testiilet részére az ulés elején kiosztott
elGterjesztésben szerepl6 hatarozati javaslatot, amelynek soran a képvisel6-testiilet 2 igen és
2 ellene szavazatarannyal, az aldbbi hatarozatot hozta. A dontésben 4 {6 képvisels vett részt:

Gyonk Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének 1/2022. (1.6)

hatdrozata
A 66/2021. (X11.20) képvisel6-testiileti hatarozat feliilvizsgalatardl

Gyonk Varos Onkormanyzat KépviselS-testiilete hatarozatat a
Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény
68.§ (1) bekezdése szerint fellvizsgalva, az 6nkormanyzati vagyonnal valé
gazdalkodas rendjérdl sz6lé 5/2013. (1IV.11.) 6nkormanyzati rendeletében
foglalt hataskorében Ggy dont, hogy a 66/2021. (X11.20) képvisel6-testiileti
hatdrozatat nem valtoztatja meg.

Hatarid6: a rekreaciés folhaszndlati szerz6dés megkotésére: 2022.
januar 7.
FelelGs: Szaka Gyula polgarmester

Ezt kbvetben Szaka Gyula polgarmester 15.25 drakor bezarja a képvisel6-testiilet tilését.

Slaolf
S'z‘aka-Gyulf— Losoncziné dr. Baranyai Eszter
polgarmester jegyz6
Jegyz6konyv-hitelesitk:
Dr. Humné Szentesi Katalin ' Horvath Béla Rébert
alpolgarmester képvisel6



Gyonk Varos Polgarmestere

7064 Gyonk, Ady Endre ut 562. Tel./fax: 74/448-117

MEGHIVO

Ertesitem, hogy Gyonk Viros Onkormanyzati Képvisel6-testiilete
2022. janudr 6. napjan (csiitortok) 15 orai kezdettel tartja rendkiviili, nyilvanos iilését

Az iilés helye: Gyonk, Miivel6dési Haz, nagyterem

Nyilvanos iilés napirendi javaslatai:

1.) A 66/2021. (XIL.20.) képvisel6-testiileti hatarozat feliilvizsgilata
Eléadé: Szaka Gyula polgarmester

El6terjesztés: irdsbeli

Gyonk, 2022. januar 3.
Szaka Gyula s.k.
polgarmester



Gyonk Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
7064 Gyonk, Ady Endre ut 562. Tel./fax: 74/448-117

JELENLETI iV

Gyonk Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete

2022. janudr 6. napjan (csutortok) 15,00 drai kezdettel tartott rendkivili nyilt tilésérdl

Gyonk Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete részérél:

Szaka Gyula

Dr. Humné Szentesi Katalin
Czombos Edit

Dormer Csaba Béla
Horvath Béla Rébert

Péter Andras

Téli Robert

Tanacskozasi joggal:
Losoncziné dr. Baranyai Eszter
Raczké Arpad
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Gyo6nk Vares Onkormanyzata

ELOTERJESZTES

Gyo6nk Varos Képviselo - testiiletének 2022. januar 6-1
rendkiviili nyilt testiileti tilésére

Térgy: A 66/2021. (XI1.20) képviselo-testiileti hatarozat
feliilvizsgalatarol

Eléterjeszto: Szaka Gyula polgarmester

El6terjesztést készitette: Raczko Arpéd aljegyz6

Az eldterjesztés a jogszabalyi feltételeknek | Losoncziné dr. Baranyai Eszter jegyz6
megfelel:

A dontéshez sziikséges tobbség: mindsitett (Motv. 50. §, 68.§ (1) bekezdése)
Dontési forma: hatérozat (normativ, hatdsagi, egyéb)
Az elbterjesztést nyilt iilésen lehet targyalni (Motv. 46 § (1))

Véleményezésre megkapta: -

Tisztelt Képviselo-testiilet !

Az Motv. 68. § (1) bekezdése alapjan ismételt képviseld-testiileti dontést kezdeményezek Gyonk
Véros Onkormanyzat Képviselé-testiilete azon hatérozata targyaban, amelyben a képviseld-testiilet
arr6l dontott, hogy Nedves Ferenc 7064 Gyonk, Tancsics Mihaly utcai lakosnak rekreacios célu céllal
bérbe adja a gyonki 044/18., 044/43., 044/44 hrsz. alatti ingatlanokat. A kérelmez6 kérelmében az
ingatlanok haszonbérbe adasat kérte a testiilett6l. Mivel nem foldmiives, ezért részére ingatlan nem
adhaté haszonbérbe, 6nkormanyzati ingatlan meghatarozott feltételek fennallasa esetén kizarolag
rekreacios céllal adhaté nem foldmiives maganszemély hasznalatidba, nevezett személy kérelme
azonban nem erre iranyult. A rekreacids céli hasznalatba adasra, illetve a haszonbérleti szerzodés
létrehozaséra iranyul6 dontés mindenképpen az 6nkormanyzat érdekeit sérti.

Jogszabalyi hattér:

Motv. 68. § (1) ,,Amennyiben a polgdarmester a képviselo-testiilet dontését a helyi onkormdnyzat
érdekeit sértonek tartja, ugyanazon iigyben - a képviseld-testiilet onfeloszlatasarodl szolo, valamint a
70. § (1) bekezdésében meghatdrozott iigyben hozott dontése kivételével - egy alkalommal
kezdeményezheti az ismételt targyaldst. A kezdeményezést az iilést koveté hdrom napon beliil
nyujthatja be, a képviselé-testiilet a benyujtds napjatol szamitott tizenot napon belill mindsitett
tobbséggel dont. A dontést addig végrehajtani nem lehet, amig arrdl a képviseld-testiilet a megismételt
targyalds alapjdn nem dont.” Ez utébbi rendelkezés a gyakorlatban azt is jelenti, hogy a kifogasolt
dontés mindaddig nem keriilhet végrehajtasra, amig a képviselo-testiilet meg nem hozza érdemi
hatarozatat, fiiggetleniil attol, hogy erre a testiilet esetleges sorozatos hatdrozatképtelensége miatt
esetleg csak tobb hét elteltével keriil sor.

Tisztelettel:
Gyonk, 2022. januar 6.

/ Szaka Gyula_
polgarmest 2




